2.5. TEJIDOS MANUALES: CHNAIOWN, LONDRES
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Chinatown (Londres) es un gran ejemplo de cémo la identidad cultural puede integrarse en el , 05 o3 Lozano (1990)
tejido urbano de una gran metrépoli. Ubicado en el corazén del Soho, este barrio combina una B (Calibre de malla) =15.34 m 0.0 . : : : : : , =
alta densidad comercial con espacios puUblicos, donde la arquitectura, los colores y la 000 010 0.20 0:30 0.40 0.50 i 0.70 GSl
sefalizacion reflejan la herencia china que aporta diversidad y cardcter a la ciudad. \/——\ . o . . .

b 2(1-V1-T;) Gracias al andlisis, se puede confirmar que la densidad de las manzanas de Chinatown es
A pesar de su tamafio compacto, Chinatown se distingue por su vitalidad peatonal: sus calles N, media tendiendo a baja debido a la ausencia de vias rodadas.

estrechas vy libres de trafico favorecen el transito a pie y crean un entorno que invita al
encuentro y al intercambio cultural. La abundancia de restaurantes, tiendas y mercados locales
fomenta una economia de proximidad.

Este nivel de densidad se asemeja mucho al modelo descrito por Lozano en 1990, pero es
T (Tara) = 46% considerablemente menor que el de barrios cercanos Londres, que cuentan con dos o mas

. carriles dedicados al trafico de vehiculos.
X aggregation x

Chinatown representa una fusion equilibrada entre tradicion y modernidad, demostrando como A-A x-1level of scale of the components of
la diversidad cultural puede fortalecer la cohesién social y enriquecer la experiencia urbanaen T, = ——— which aggregation x Iscomposad
una ciudad global como Londres.



